Emlékeztetd az Erintésvédelmi Munkabizottsag 2012. dprilis 4-i iilésérdl

Az Erintésvédelmi Munkabizottsag 260. (lésén a Munkabizottsag dr.
Novothny Ferenc vezetésével az Egyesulethez beérkezett szakmai kérdéseket
targyalt meg és fogalmazott meg valaszokat. igy tdbbek kdzoétt allast foglalt a
PEN-vezet6 PE-re és N-re valéo szétvalasztasardl, a felfizott lampatestek
hibavédelmérdl, a kaputelefon transzformatorok kialakitasarol, a transzformator
allomasok foldelési ellenallasmeérésérél, az eléregyartott kapcsold berendezések
helyszini vizsgalatardl, célgépek villamos mikodtetésének tervezésérdl és a
villamos létesitési elbirasok valtozasainak alkalmazasarol.

**k*

1.) Papp Istvan (Profi Villamvédelem Kft.) a PEN-vezeté szétvdlasztdsdval és a
felfiizott lampatestek hibavédelmével kapcsolatban kérdezte: szabvdnyosak-e a
feliilvizsgalata sordn taldlt, itt ismertetett megolddsok?

a) Egy tobbszintes épiiletben TN-C-S hélézatot alkalmaznak. A f6elosztéban kialakitottak az
5 vezetékes rendszert, de errél csak a pince szinti alelosztd van megtapldlva. A felette |évé szinteken az
alelosztékba csak 4 vezetékes kabel csatlakozik, ahol a PEN vezetd sorkapocsba érkezik, majd tovabb
megy a felette |évé elosztdba. Az egyes emeleteken 1évs alelosztékban vdlasztjdk szét a PEN-t: a
sorkapocsrél a fogyaszt6i elmend PE vezeték sinjére kotik at a PEN-vezet6t, majd PE sinrél egy 10 mm?
vezetékkel csatlakoznak az fogyasztdi elmend N nulla sinre.

b) Nehezen hozzaférhet6 helyen, kb. 300 db ldampatest van sorba kétve (egyszerre 60 db az
egy kapcsoldval levdlasztott |dmpdk szdma). Az egyéb okok miatt leszakadt lampaknal a
huzdsmentesités sem oldja meg a véd6vezetl esetleges megszakaddsat (a sorkapocs mar nem birja el a
[dmpa sulyat).

VALASZ:

a) A fbelosztoba érkezd PEN-vezetd szétvalasztasa és az Otvezetds pincei ellatas uj
létesitésnek szamit €s helyesen van kialakitva. A négyvezetds felsOszinti alelosztoi ellatds régi
létesitésnek mindsiil, ugy tekintjik, hogy a PEN-vezet6t viszi tovabb, itt csak arra kell vigyazni, hogy
az EPH csomopontnak is tekinthetd elagazasi pont, azaz az Gsszekotott sinek koziil a PE-sinrdl
torténjen a PEN-vezetd szintekre tovabbvitele. Az 0sszekotés modjara, és kialakitdsara vonatkozolag
nincs eldiréds, a szerszammal bonthato kotések barmelyike szoba johet, és tigy kell tekinteni, hogy csak
szakember nyulhat hozza, tehat megbontésa az 6 feleldssége!

b) Eldszor meg kell oldani a lampak szakszeri mechanikai felfiiggesztését, hogy ne
szakadjanak le. Az aram betaplalast és a védOvezetd csatlakoztatast a felfiiggesztéstol fliggetlentil kell
megoldani! A védévezetd soros bekotésére vonatkozoan az MSZ EN 60364-5-54:2007 szabvany
543.3.5. szakaszanak kovetelménye: ,,Villamos szerkezetek teste nem lehet mas villamos szerkezet
védovezetdjének része, ... "

A szabvany magyarazatos kiaddsdban e szakasz utan magyardzat van besztirva. E magyarazat
szerint bizonyos feltételek teljesitése esetén elfogadhato egyes késziilékek véddvezetdinek sorba fiizése,
ez az engedmény, amelyet itt keretbe foglaltunk, Papp Istvan mindkét kérdésére vonatkoztathato!

»EZ a(z 543.3.5. szakaszban el6bb leirt) tilalom nem zarja ki azt, hogy a véddvezeté6 az egyes
késziilékek sorkapcsain atvezetve legyen kialakitva, és igy legyen folytonossa téve. A korabbi
hazai eloirasok (MSZ 172-1) ezt csupan az esetekben engedték meg, ha a tapvezeték fazisvezetoi
is ugyanigy vannak vezetve (tehat a kozbensé villamos szerkezet kiiktatasa egyuttal az aramkori
taplalast is megszakitotta). E szabvany ilyen részletekkel nem foglalkozik, de a miiszaki
szempontok nyilvan most sem valtoztak meg.




2.) Fagyas Imre feliilvizsgalo kollégatdl a kévetkezé kérdést kaptuk:

A kaputelefon kozpontok taplalasat 220/12 V-os transzformatorok latjak el, de donté
tobbségiik nem biztonsagi kivitellG. Szerkezetilk megfelel a vonatkozd elGirasoknak, de az
adattablajukon nem szerepel a biztonsagi kivitelre utald szoveg vagy abra. Véleményem szerint
kaputelefon  kozpontok  érintésvédelme  érintésvédelmi  torpefesziiltség, ezt  biztonsagi
transzformatorral kellene el&allitani. Mivel jelent6s mennyiségrél van szé ezért kérem az
allasfoglalasukat ez Gigyben.

VALASZ:

Ha egy transzformatoron nincs feltiintetve a biztonsagi transzformator jelolése, akkor az — a
tényleges muszaki kiviteltdl fiiggetleniil — nem tekinthetd biztonsagi transzformatornak. Ha egy ilyen
transzformator torpefesziiltségli rendszert taplal, akkor ez iizemi (funkcionalis) torpefesziiltségnek
(FELV) mindsiil, és az e rendszerrdl taplalt szerkezetek hibavédelmét (,,érintésvédelmét”) az
MSZ HD 60364-4-41:2007 szabvany 471.7.3. szakasza szerint kell megoldani. Roviden: a FELV-rél
taplalt szerkezetek testét ossze kell kotni a tapforras primer aramkorének véddvezetdjével. A korabban
létesitett ilyen berendezésekre vonatkozdéan az MSZ 2364-470:2002 szabvany 471.3.3 szakasza
intézkedett, de az csupan fogalmazasban tér el a jelenlegi szabvanyban rogzitett kovetelménytdl. Ha a
FELV rendszer valamiért nem oldhat6 meg, akkor jeloléssel ellatott MSZ EN 61558-2-8:2011 szabvany
szerinti, biztonsagi transzformatort vagy tapegységet kell alkalmazni.

3.) Orlay Imre foldelési ellendllasméréssel kapcsolatos kérdése:

Az aramszolgdltatdi transzformatordllomdsokndl a nullavezet6vel egyesitett foldelés és a
kisfeszliltségl haldzat oszlopainak foldelési ellenallasat er6saramu modszerrel kell ellendrizni. Az elbirt
mérést sok esetben nem tudjak elvégezni, mert belterileteken nem lehet fliggetlen oszlopfoldelést
talalni, illetve nem lehet segédszondat leverni. llyen esetekben elfogadhaté-e a két lakatfogds mérési
modszer alkalmazasa a foldelési ellendllas mérésére?

VALASZ:

Az Erintésvédelmi Munkabizottsagban mar tobbszor foglalkoztunk e kérdéssel, bar nem
aramszolgaltatéi szempontbol. Allasfoglalasunk: A két lakatfogos modszerrel valo foldelési ellenallas
mérés minden olyan esetben elfogadhatd €s alkalmazhatd, ahol a segédfoldeld (szonda), ellenfoldeld
elhelyezése objektiv nehézségbe litkozik.

4.) Spilko Jozsef a Schneider Electric Hungdria Villamossdgi Zrt. iigyvezeté

igazgatoja allasfoglalast kért az Erintésvédelmi Munkabizottsagtdl az MSZ EN 61439-1 és -2
szabvanyok szerint kialakitott tipizalt tokozott eloszté berendezések aramiités elleni védelmének
vizsgalatdra vonatkozdan.
VALASZ:

Az Erintésvédelmi Munkabizottsag megtargyalta a kérdést és az kovetkezd szovegi
allasfoglalast egy tartozkodas mellett megszavazta:

Ha a tipizalt kapcsoléberendezés rendelkezik az MSZ EN 61439-1:2010, és az
MSZ EN 61439-2:2010 szerint elvégzett in. tervezési ellendrzésekkel (Design Verification), és a
berendezésgyarto elvégezte az dsszeszerelt kapcsolé berendezésen az MSZ EN 61439-1:2010 és
MSZ EN 61439-2:2010 szerinti valamennyi un. rutinvizsgalati ellenérzést (Routine
Verification), és azt jegyzékonyvezte, valamint ellatta adattablaval, akkor az oOsszeszerelt
kapcsoloberendezés terméknek mindsiil, annak valamennyi kovetkezményével. igy nem
vonatkozik ra az MSZ HD 60364-6:2007 szabvany szerinti ,,Villamos berendezések
érintésvédelmi ellenérzése” kovetelmény.

Ez az allasfoglalas azt jelenti, hogy ha az igy elkészitett a berendezést a helyszinre szallitjak, és ott
csatlakoztatjak a halézathoz, az érintésvédelmi szabvanyossagi felvizsgalonak a szekrény belso
kialakitasaval nem kell foglalkoznia, csak csatlakozasi ponton kell hurokellenallast
mérnie, ha az pl. 1. év osztalyu berendezés. Azonban célszerii, ha szemrevételezi a berendezést, és
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ha szallitas kozbeni sériilést, deformaciot talal, vagy a helyszini beallitas, csatlakozas, szerelés
soran, szakszeriitlen, potlolagos, a tervekben nem szereplo szabvanytalan megoldasokat
alkalmaztak, ezeket szova kell tennie!

5.) Matuszek Ldszlo kérdése: Célgép gyartasanal lehet-e kapcsolasi rajzot készitenem az
alabbi  képesitésekkel: villamosenergia-ipari technikum, villanyszerel6 mestervizsga és PLC
programozo?

VALASZ:

Ellentétben a villamos halozati (épliletlétesitési) tervezéssel, a késziilék, célgép villamos
tervezése Nincs szakmai végzettséghez kotve. Tehat a felsorolt villamos szakmakkal, a meglévé szakmai
gyakorlataval és az adott célgép biztonsagi, miiszaki és mindségi kovetelményeinek ismeretével
elkészitheti a kapcsolasi rajzot (azaz a célgép villamos tervét). Mint felelOs tervezd ala is irhatja azokat.

Felhivjuk a figyelmét arra, hogya célgép gépészeti és villamos tervezésénél valamint a
gyartasanal ¢€s ellendrzésénél teljes mértékben figyelembe kell venni és betartani az adott célgépre
vonatkoz6 biztonsagi kovetelményeket rogzitd miiszaki tartalmu jogszabalyok (direktivak, ill. ezek
honositott jogszabalyai) valamint e jogszabdalyok dltal meghivott szabvinyok eldirdsait!

Ezek elsésorban a kovetkezOk lehetnek: 79/1997. (XI11.31.) IKIM rendelet: Kisfesziiltségi
berendezések, 62/2006. (VII1.30.) GKM rendelet: Elektromagneses Osszeférhetéség (EMC) és
16/2008. (VIII. 30.) NFFG rendelet: Gépek biztonsaga. Ezenkiviil az MSZ EN 60204-1:2010 Gépi
berendezések biztonsdiga. Gépek villamos szerkezetei. Altaldnos eldirdsok c. szabvanyt ajanljuk
figyelmébe, valamint az adott ,,célgépre” vonatkozo6 termékszabvanyt.

6.) Juhdsz Janos feliilvizsgalo kollégatol a kovetkezé kérdéseket kaptuk:

a) Az Erintésvédelmi Munkabizottsag iiléseird| késziilt emlékeztet6hdz hogy lehet hozzajutni?

b) Honnan lehet értesiilni az aktudlis jogszabaly, rendelet vagy szabvanymaddositasrél? A
hatalyos jogszabaly, rendelet honnan tudhaté meg egyértelmlen? A 8/1981. (XIl. 27.) IpoM rendelet, a
KLESZ érvényben van még?

¢) Az Ujonnan kiadott 28/2011.(1X.6.) BM rendelet (OTSZ) nem ismerteti olyan részletesen az
EBF felllvizsgdlati modszerét, mint a kordbbi OTSZ, ezentul hogyan kell végezni a felllvizsgdlatokat?

d) A nem norma szerinti villdmvédelmi berendezés felllvizsgalatakor milyen szabvanyra kell
hivatkozni?

e) Ha egy épiilet kivitelezésének id6pontjaban érvényes jogszabalyt, rendeletet alkalmazok,
akkor a Mindsit6 Iratban feltlintethetek-e mar hatdlyon kivil helyezett jogszabalyt, rendelet szamot?
Hibat kdvetek-e el azzal, ha adott épiilet feliilvizsgalati mindsitésében a mar hatélyat vesztett OTM
rendeletre hivatkozom, mivel az akkor érvényes volt, amikor az épllet késziilt.

f) Mi a teendd, ha hivatalosan nem tudni, hogy mikor tortént a kivitelezés és szemmel [athatéan
nem tortént jelentds atépités az éplleten?

VALASZOK:

a) Az Erintésvédelmi Munkabizottsag iiléseirdl késziilt emlékeztetét a MEE honlapjan, és az
Elektrotechnika c. lapban is kozzéteszik. Ezen kiviil az {lés résztvevdinek az E-mail cimiikre
kozvetleniil is elkiildik.

b) Az 0j jogszabalyokrol a Magyar Kozlonybdl lehet tajékozodni, amelyet papiralakban adnak
ki, de hozzaférhetd és ingyen letolthetd valamennyi szama az internetr6l, ugyanigy teljes szoveggel az
egyes jogszabalyok is! A hatalyossagot a Magyarorszag.hu honlap Nemzeti Jogszabalytar rovatdban
lehet ellendrizni. Itt lathatd, hogy a tobbszor modositott 8/1981. (XI1. 27.) 1pM rendelet, a KLESZ
érvényben van még! Az Uj miiszaki tartalmu jogszabalyokat az Elektrotechnikaban is rendszeresen
szoktak ismertetni.

A szabvanyokhoz és a Szabvanyligyi K6z1onyhoz — szerz6i jogvédelmi okok miatt — csak fizetés
ellenében lehet hozzajutni! Az 0j szabvanyokrol a Szabvanyiligyi Kozlonyben tajékozodhat elektronikus
formaban, ezen kiviil az Elektrotechnikdban is rendszeresen szoktak ismertetni a villamossagot érintd 1;j
szabvanyok listajat. Az MSZT honlapjan ingyen megtekinthetd az érvényes €s a visszavont szabvanyok
cimlistaja, az egyes szabvanyok nyelve, ara €s a forrdsszabvany cime.



c) Az 0j OTSZ-szel kapcsolatban (28/2011.(1X.6.) BM rendelet) a kovetkezOkre hivjuk fel a
figyelmet:

A 28/2011.(1X. 6.) BM rendelet 1.§-a meghatarozza az OTSZ targyat és hataskorét:

Létesitményt, épitményt létesiteni (tervezni, atalakitani, modositani), majd hasznalni, az e
rendeletben meghatarozott tlizvédelmi szabalyok, tlizvédelmi miiszaki kévetelmények (pl. 1étesitési,
vizsgalati eldirasok) betartasaval lehet. A rendeletben meghatarozott vonatkozo miiszaki kovetelmeények
alatt a szabalyzat a hazai és Europai Unios szabvanyok és normak osszességét érti (6. §, 57. pont).

Valoban, az 1) OTSZ nem tartalmazza részletesen az egyes kovetelményeket, hanem mindig a
vonatkozo miiszaki kovetelmények-re hivatkozik. A kérdésre a 214.§ (1) bekezdése adja meg a valaszt:
A villamos berendezések feliilvizsgalata, a berendezés mindsitése a létesitéskor érvényben [évi
vonatkozo miiszaki kovetelmény, illetve a vizsgalat idopontjiaban érvényes vonatkozo miiszaki
kovetelmény, vagy azzal legalabb egyenértékii biztonsagot nyujto eldiras szerint torténik.”

Az er6saramu berendezések feliilvizsgalatinak moddszereit sem tartalmazza részletesen az 1j
OTSZ, de a feliilvizsgalatokra venatkozo jelenleg érvényes miiszaki kdvetelmény kettd is van:

- MSZ 10900:2009 Kisfesziiltségli villamos berendezések iddszakos (tlizvédelmi) ellendrzése.

Ez korszerlsitve pontosan ugyanazokat a vizsgalati szempontokat tartalmazza, mint amiket a
kérdezo hianyol!

- MSZ HD 60324-6:2007 Kisfesziiltségli villamos berendezések. 6. rész: Ellen6rzés

A szabvany 61. fejezete foglalkozik az elsd ellendrzéssel, a 62. fejezete pedig az iddszakos
(ismétlodo) ellendrzésekkel.

Ezenkiviil a MEE tanfolyami jegyzetét érdemes tanulmanyozni, amelynek cime: EROSARAMU
BERENDEZESEK FELULVIZSGALOINAK KEZIKONYVE. Ez utoljara 2011. december elején
jelent meg, 1j, korszer(sitett formaban. Az 0j jegyzet részletes itmutatast ad a feliilvizsgalatokra.

d), e) A dokumentacioban mindig csak az uj OTSZ-re, illetve az itt megjeldlt, valamint a
vizsgalatndl aktudlis szabvanyokra kell hivatkozni! Hatdlytalan jogszabalyra nem, de visszavont
szabvanyra lehet hivatkozni, pl. a nem norma szerinti villamvédelem esetében az MSZ 274-re.

f) Mint emlitettiik, az OTSZ 214. §-a alapjan: A villamos berendezések feliilvizsgalatat és a
berendezés mindsitését a létesitéskor érvényben lévé vonatkozo miiszaki kévetelmény, illetve a vizsgalat
idopontjaban érvényes vonatkozo miiszaki kévetelmény szerint torténik. A feliilvizsgalat része villamos
berendezés kornyezetének értékelése és a hely zonabesoroldsanak tisztazdsa. Ebbol kovetkezik: a
1étesités idején érvényes eldirasokat csak akkor lehet figyelembe venni, ha idokdzben a helyiség jellege,
vagy zona besoroldsa nem valtozott, a villamos berendezéseknek a létesitésiik idején érvényben volt
szabvanynak kell megfelelnie. Ha azonban a berendezést kés6bb 1ényegesen felujitjak vagy 1ényegesen
megvaltoztatjak, ezt a feljitas idején érvényes szabvany szerint kell végezni.

Ha hivatalosan nem tudni, hogy mikor tortént a kivitelezés — feltehetden régebben — akkor a
feliilvizsgalat id6pontjaban érvényes szabvanyokat célszerli figyelembe venni és ezek alapjan a
teendoket meghatarozni, annal is inkabb, mert a régi berendezések esetében valosziniileg felujitasra lesz
sziikség. Az erdsaramu berendezések esetében tampont lehet az, hogy a 2003 év eldtti berendezéseket az
MSZ 1600-as szabvanysorozat szerint készitették, ugyanis az MSZ 2364/MSZEN 60364
szabvanysorozat 2003. februdrjatol érvényes. A villamvédelmi berendezéseket 2011. oktober 6. eldtt a
régi OTSZ, illetve az ott eldirt MSZ 274 szerint kellett kivitelezni. (A jogszabaly alkalmazasa a
hatalyaban meghatarozottak szerint mindig kotelezd, mig a szabvany alkalmazéasa onkéntes!)

7.) Egyebek:

a) Szikora Ferenc felvetése: Az uj OTSZ részletesen szabalyozza az elektrosztatikus feltoltédés
elleni védelem létesitését és feliilvizsgalatat. A feliilvizsgélat soran ellendrizni kell — tobbek kozott — a
padloburkolatok és a falburkolatok elektrosztatikus feltoltddés szempontjabdl valdo megfeleloségét is.
Gyakran okoz gondot az, hogy a falburkolatok esetében lathatolag nincs kiépitve védelem, ez esetben mi
a feliilvizsgal6 teenddje?

Altalaban mindig a létesitmény tervdokumentaciéjabol kell kiindulni, és a tervdokumentacié
szerinti kivitelezést kell ellendrizni, majd a vizsgalati dokumentacioban kell észrevételezni a vélt
hidnyossagokat. Javasoljuk a kérdezének a felvetés pontos ujra fogalmazasat, amelyet tovabbitunk a
MEE illetékes szakmai munkabizottsaganak.



b) Kis Laszlé kollégank valaszt kapott a kérdésére: az altala vasarolt Eurotest XA tipust
érintésvédelmi célmiszerrel lehet specialis hurokellenallas mérést végezni N-PE kozott az aram-
véddkapcsolo lekapcsoldsa nélkiill 7 mA méréarammal.

C) Cserpdk Janos arrdl tajékoztatta a munkabizottsagunkat, hogy a kdzeljovében tébb miiszaki,
illetve biztonsagi szabalyozast tartalmazd jogszabaly meg fog valtozni, illetve 0j szabalyozas 1ép
hatalyba. Igy varhatéan valtozni fog a veszélyes folyadékokkal és olvadékokkal, a nyomastarto
edényekkel és a PB-tartalyok sztatikus feltoltddésével foglalkozé miiszaki-biztonsagi szabalyozas.

Itt hivjuk fel a figyelmet arra, hogy az MSZT kozzétette a Villamos berendezések iizemeltetése
cimii szabvany leglijabb atdolgozott, korszertsitett kiadasat MSZ 1585:2012 jelzettel, ugyanakkor a
szabvany korabbi 2009-es kiadasat pedig visszavonta.

d) Dely Kornél a villamos tervek érvényességével kapcsolatban a kdvetkezokrdl tajékoztatott: A
villamos tervek érvényességének megallapitasahoz az épitésiigyi hatosagi eljarasokrol és az épitésiigyi
hatosagi ellendrzésrél szold 193/2009. (1X. 15.) Korm. rendelet 23.§-t célszerii figyelembe venni:

,,,,,
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a) ha a jogerGssé valasanak napjatdl szamitott két éven bellil az épitési tevékenységet nem kezdték el,
és a hatalyat az (4) bekezdés b) pontja szerint nem hosszabbitottak meg,

b) ha az épitési tevékenységet az a) pontban meghatarozott hataridon belil megkezdték, de az a)
pontban meghatarozott idészakot kdvet6 6t éven bellil az épitmény hasznalatbavételi engedély megadasara
nem valik alkalmassa.”

Rajkai Ferenc ezt a kovetkezokkel egészitette ki: Ahogy az idézett rendelet kimondja: az épitési
engedély 2 évig érvényes és egyszer lehet meghosszabbitani Gjabb két évre, azaz maximalisan 4 évig,
azaz a 4. évben a lejarat elott meg kell kezdeni az épitkezést. Ebbol kovetkezik, hogy a Kiviteli terv 4
évnél nem lehet régebbi! A korabbi polgari torvénykonyvben (1959. évi IV. torvény, Ptk.) szerepelt az
un. ,,Korszertiségi feliilvizsgalat” (410.§ (2) bekezdése), ez azt jelentette, hogy ha a kivitelezés a terv
szolgéltatasatol szamitott 3 év utan kezdddik meg, a felek megallapodasa vagy jogszabdly alapjan el
kellett végezni a terv korszerliségi feliilvizsgalatat. Ez a most elfogadott 0j Ptk.-bol kimaradt, de az
érintett szakemberek (jogdszok, tervezOmérnokok) el akarjak érni, hogy ismét bekeriiljon a
jogszabalyokba. Napjainkban még hatdlyos ez a szabdlyozas, ebbdl kdvetkezik, hogy jelenleg az épitési
engedély érvényessége legfeljebb 2+2 év, viszont a terv érvényessége 3 év!

A szakagi vonatkozast tekintve a halézati engedélyes aramszolgaltatok a benyujtott terv
elfogaddsa esetén (ami hozzajarulds ahhoz, hogy a terv szerinti megépitett villamos halozat
racsatlakozzon a koziizemi villamos halozatra) tapasztalatunk szerint sokszor nem 1 évet, hanem annal
rovidebb hataridot (6 vagy akar 3 honapot) hataroznak meg. Az érvényesség nem a tervre szol, hanem a
hozzajarulasra. Lejarat utan persze a tervet kell Gijra beadni, ami lehet a korabbi, vagy egy atdolgozott,
mert kozben véltoztak az eldirdsok!

Bp. 2012.04.08. MEE. EV. MuBi.
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