Emlékeztetd az Erintésvédelmi Munkabizottsdig 2012. februdr 1.-jei iilésérgl

Az Erintésvédelmi Munkabizottsag 259. (lésén a Munkabizottsag dr.
Novothny Ferenc vezetésével a munkabizottsaghoz csatlakozott kolléga
kOszOontése utan a munkabizottsaghoz, illetve az Egyesulethez beérkezett
szakmai kérdéseket targyalt meg és fogalmazott meg valaszokat. igy tdébbek
kozott allast foglalt a PE/PEN-vezeték foldelésérél, a felllvizsgalatok
id6pontjardl, fémvazas épuletek EPH-kérdéseirdl. Végul tajékoztatast adott a
Munkabizottsag vezetdje néhany aktualis kérdésrél: tobbek kozott az idei
Vandorgyillés elbkészitésér6l és a lakasok — szakmailag indokolt -
erintésvédelmi felllvizsgalata bevezetésének helyzetérél.

**k*

1.) A munkabizottsdg vezetbje koszontotte dr. Laddnyi Jozsefet, a Budapesti
Mdszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem Villamos Energetika Tanszékének egyetemi adjunktusat, aki
februarban csatlakozott a munkabizottsaghoz. A szakmai tevékenysége soran az érintésvédelemmel is
foglalkozik, igy jov6ben részt kivan venni a munkabizottsag munkajaban.

2.) Egy feliilvizsgadlo kollégatol a kévetkezo kérdést kaptuk:

TN-rendszerben egy csaladi haz féelosztéjanal a potencialrogzité foldelés ellenérzése soran a
kdzponti foldel6kapocsrdl levdlasztottam a foldel6vezet6t, majd az L1, és a foldel6- vezet6 (vagy
kdzvetlenll a védéfoldelés) kozott mértem foldelési hurokellendllast. Ez esetben meg kell-e felezni a
mért értéket? A megengedett értéket a kioldd szervhez kell-e mértezni, vagy elfogadhaté a nulldzas
belsé feltételeiben szerepld legfeljebb 10 Q-os érték is?

Az MSZ HD 60364-4-41:2007 szabvany 411.4.1. szakasza fogalmazza meg a TN-rendszerhez
sziikséges feltételeket. Az emlitett szakasz a kovetkezoket irja:

A TN-rendszerekben a berendezés foldelésének sértetlensége a PEN- vagy PE-vezetd
megbizhato és hatdsos foldcsatlakozasatol fiigg. Ha a foldelés a kozcélu vagy mas taphalozatbol
szarmazik, akkor a berendezéshez sziikséges kiilso feltételek megfeleloségéért a taphdlozat kezeldje a
felelos.”

Ennek alapjan a TN-rendszerhez sziikséges feltételeket a helyi haldzati engedélyesnek Kell
biztositani. A szabvany magyarazatos kiadasdban ismerteti a mar visszavont MSZ 172-1:1986 szabvany
3.3.5.1. és 3.3.5.2. szakasza szerint a ,,nullazas kiils6 és belso feltételeit”. Az un. ,,belso feltételekbdl” a
kovetkezOk vonatkoztathatdk a fogyasztora:

a) a fogyasztoi vezetékhaldzaton kialakitottak az EPH-halozatot — ez ma is kdvetelmény,

b) melyhez legfeljebb 10 Q ellenallasu foldelés csatlakozik,

c) a fogyasztoi vezetékhalozatrol ellatott valamennyi fogyasztoberendezés nullazva van —ez  szintén
ma is kovetelmény!

A b) ponttal kapcsolatban a ma érvényes szabvanyok vitathato modon nem fogalmaznak
egyértelmiien: AZ MSZ HD 60364-4-41 szabvany 411.4.2. szakaszanak 2. megjegyzése szol csak a TN-
rendszerben az épliletenkénti foldelés 1étesitésérol:

., A védovezetoket (PE vagy PEN) ajanlatos ott foldelni, ahol azok az épiiletekbe vagy
helyiségekbe belépnek...”

A foldel6 berendezésekrdl szolo MSZ HD 60364-5-54 szabvany csak az 542.1.2 szakaszban mondja ki:

., Ha van, akkor a foldelot a foldelovezetovel a f6 foldelokapocshoz kell csatlakoztatni”

Az ,ajanlatos”, illetve a ,ha van” kifejezések — sajnos — nem egyértelmii kovetelmények! Ezzel
szemben viszont tény, hogy a TN-C-S rendszerben a végponti foldelés elhagyasa a bejovo PEN-
vezetd szakadasa esetén életveszélyes lehet! Ezért a vitathaté szabvanyeldirasoktol fiiggetleniil a
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MEE EV-munkabizottsiganak az a véleménye, hogy a bejové PE- vagy PEN-vezeté foldelése
sohasem hagyhaté el! Az értékét méréssel is ellendrizhetjiilk de — mint emlitettiik — hatarérték nincs
meghatarozva, minél kisebb annal jobb. A mérést célszerti lakatfogos foldelési ellendllasméréssel
végezni, ezzel a modszerrel az épiiletenkénti foldelés értékét is meg lehet mérni. Lényegében ez is
foldelési hurokellenallas-mérés, de nem felezéssel értékel, hanem a taphaldzat fazisvezetdjének
kizarasaval mér.

A felezéssel kapcsolatban: a mar visszavont MSZ 172 szabvany a foldelési hurokellenallas
mérését kizardlag T T-rendszerekben engedélyezte abban az esetben, ha a kdrnyezet beépitettsége nem
tette lehetové a segédszondak megfeleld elrendezését — ekkor lehetett az eredmény felét figyelembe
venni. A ma érvényes MSZ HD 60364-4-41:2007 szabvany ezt nem engedi meg. Lasd a szabvany
411.5. alfejezetét, benne a 411.5.3. és 411.5.4. szakaszokat!

3.) Zolarek Péter az ismételt filvizsgdlatok idépontjanak meghatarozasaval

kapcsolatban kérdezte: Az érintésvédelmi feliilvizsgalatok utan a kiallitand6 jegyz6kényvekben a
kovetkezd felilvizsgalat idSpontja naptari napra vagy évre legyen-e elSirva? Ugy tudom, hogy az
OMMF ezt naptdri napban hatarozta meg, holott ezt a 14/2004.(IV.9.) FMM rendelet nem irja eld. Egy
,fofellgyelGség" felll irhat-e egy miniszteri rendeletet? Az Uj OTSZ 213.§ (3) bekezdése egyértelmsiti
a naptdri napot, de a tlzvédelmi felllvizsgalatok vonatkozdsaban, a 228.§ pedig a villdmvédelmi
felllvizsgdlatok idGintervallumait irja le, de ott nem egyértelmdsiti a napot. Itt akkor a naptari év lenne
a mérvadd? Végil: a robbandsbiztos villamos berendezések fellilvizsgdlataival kapcsolatos idépontok
sem egyértelmuen tisztazottak: az MSZ 60079-17 szabvany 4.4.2 pontja szintén csak évet emlit, napra
nem tér ki.

a.) A modositott 14/2004. (1V.19.) FMM rendelet valdoban csak x ,.évenként” formulat
hasznalja, ezt pontositotta az OMMF 2009. februar 18-i allasfoglaldsa, amely egyértelmiien az eldirt
hataridon beliil irja el6 az ismételt vizsgalatok elvégzését — tehat pl. 3 éven beliil kell azokat elvégezni,
nem huzhatok el a lejarati év végéig!

Egy orszagos féhatdsdgnak joga van arra, hogy bizonytalan helyzetet tisztazzon, értelmezzen egy
jogszabalyt, (és ezt szdmon is kérje!), de nem irhatja feliil azt. Praktikusan ajanlatos ezt betartani, mert
adott esetben ezt az OMMF ellendrizheti és be nem tartas esetén szankcionalhat is!

b.) Az Gj OTSZ valdban csak a szabvanyossagi (tiizvédelmi) vizsgalatok esetében hatirozza
meg a naptari nap figyelembe vételét, és ez vonatkozik az MSZ EN 60079-14 szerint berendezésekre is!
(A szabvany alkalmazéasa ,,0nkéntes”, a jogszabaly alkalmazdsa a benne meghatarozott hatalynak
megfelelden kotelezd!) Azonban sem a norma (MSZ EN 62305 szabvéany) szerinti, sem a nem norma
szerinti, sem a hagyomanyos (MSZ 274 szerinti) berendezések esetében tételesen nem irja el a ,,naptari
napot”.

Ennek ellenére célszerii itt is a naptari nap szerinti hataridoket betartani! Ha a szigorubb
kovetelményeknek tesziink eleget, abbol soha sem lesz baj, de ellenkezé esetben mar adodtak
problémak. Ne feledjiik: BM, OKF is szankcionalési joggal felhatalmazott orszagos féhatosag!

C.) Megjegyezziik, hogy a hivatkozott MSZ EN 60079-17:2008 szabvany 4.4.2. szakasz 2.
bekezdése rogzitett berendezésekre azt irja eld: ,, Az iddszakos feliilvizsgalatok kozti idotartam nem
haladhatia meg a hdrom évet szakérti tandcs kérése nélkiil.” Azt hiszem, hogy a szabvany is elég
egyeértelmiien irja le: 3 éven beliil, azaz itt is naptari naprdl van szo!

Osszefoglalva: gyakorlatilag minden feliilvizsgalat esetében naptari napot kell megadni, és e
hatarido elott kell elvégezni, (legaldbb is megkezdeni) az ismételt feliilvizsgalatokat!

4.) Varga Tamas (VILOMETRIC Mérnokiroda Kft.) egy fém pillérvazas épiilet PEN- és
EPH-vezetGinek keresztmetszetével kapcsolatban tett fel kérdéseket.

Az éplilet foelosztd helyiségben 1évd tobb elosztohoz, kiilon aramkordkben, nagykeresztmetszetii
kabeleken érkezik a PEN-vezetOs betaplalas. A technoldgiai teriileten nincsenek tovabbi elosztok, csak
villamos berendezések. Ezek nagy teljesitményli berendezések, amelyek 4 vezetékes, PEN-vezetos
taplalast kapnak az emlitett foelosztobol. A fOelosztd helyiségben alakitunk ki egy f6 foldeld sint
potencialkiegyenlitési célbol, amelyre ra lenne kotve minden elosztdé PEN sinje, tovabba mindazok a
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fémszerkezetek, amelyeket a szabvany eldir, és innen indulndnak a technoldgiai teriiletre az EPH
gerincvezetok.

a) Kérdés: A 6x4x240mm?-es betdplaldasii feloszté PEN sinjét a f6 foldelSsinnel milyen

keresztmetszetii EPH-Vezetovel kell ossze kotni?
Vélasz: = Az EPH gerincvezetd neve helyesen: Védo egyenpotencialra hozo vezetd!

» A védovezetok keresztmetszetét az MSZ HD 60364-5-54:2004 szabvany alapjan lehet
meghatarozni. (Lasd a szabvany 543.1.1., 543.1.2., 543.1.4., 544.1.1. szakaszait és az 54.3. tablazatot!)

A keresztmetszet megallapitasahoz az 543.1.2. szakasz szerint képletet célszerli alkalmazni,
ugyanis a ketténél tobb parhuzamosan kapcsolt kabelbdl allo tapvezeték esetén a védovezetd
keresztmetszetét a fazisvezetd keresztmetszetének felének kisebb értékre ajanlatos valasztani! Az 5 s-ot
nem meghaladé lekapcsolési idok esetén az S keresztmetszet értéke:

ahol:

S - akeresztmetszet (mm?,

I - avédelmi eszkdzon atfolyd varhato hibaaram effektiv értéke elhanyagolhaté impedanciaja
hiba esetén (A),

t -az onmiikddo lekapcsolast végzd eszkoz kikapcesolasi ideje (s),

k - avédbvezetd anyagatol, a szigetelésétdl és mas részektdl, valamint a kezdeti és
véghdmérséklettdl fiiggd allando, amelynek szdmitasara az idézett szabvany A melléklete
ad modszert

b) Kérdés: Ha a helyiség kozepén van 3 db eloszto, mindegyik a trafotol jovo kiilon-kiilon
betaplalassal akkor azok PEN-sinje potencidalkiegyenlités érdekében helyileg dsszekothetdek-e (az
osszeépitett femburkolataikon keresztiil ugyis érintkeznek)

Vilasz: Igen!

C) Kérdés: Lehet-e az emlitett 3 db elosztot egy potencidalkiegyenliti vezetével bekotni az
oldalfali f6 foldeldsinre?
Vialasz: Igen, lehetdleg kozéprol!

d) Kérdés: Felhasznalhato-e az épiilet fém pillérszerkezete ,, EPH-gerincként”, ahogy korabban
az ME 04-115-ben ez megengedett volt?
Valasz: Igen, —de nem ,,gerinc”, hanem EPH-vezetonek lehet tekinteni, akkor ha ,,az egyes acélvaz
tartdoszlopok villamosan jol vezetd folytonossaga megoldott.” (Ezt altalaban biztositja nagyszamu
csavaros, vagy hegesztett kotés.) A fémesen 0sszekapcsolt fém pillérszerkezetet egy pontrol a f6
foldeldsinhez kell csatlakoztatni. Itt a védGvezetd keresztmetszetének a felét lehet figyelembe venni.
(lasd az emlitett szabvany 544.B abrajat!)

e) Kérdés: A kabeltalcakat tovabbra is elég 25mm?-es vezetékkel bekotni? Egy hatosagi
ellendrzés soran arra kotelezték a kivitelezot, hogy a télcat a rajta futd legnagyobb keresztmetszetii
kabel PE/2 keresztmetszetével kosse be.

Valasz: Sajnos kiilon a védd egyenpotencidlra hoz6 vezetdre nincs eldiras, tehat marad a fazisvezetd
keresztmetszetének fliggvényében tablazati érték! (Lasd a hivatkozott szabvany 544.2.1. szakaszat és az
544 A abrajat!)

f) Kérdes: A technologiai teriileten nincsenek elosztok, csak villamos berendezések. Az ide
kimend legnagyobb kabelkeresztmetszet 4x240mm?>-es. E berendezéseket hogyan kell csatlakoztatni a
védohalozathoz?

Vilasz: A negyedik ér a PEN-vezeto és ezt kell a villamos berendezések testére bekotni!



5.) Egyebek:

a) Szikora Ferenc kollégank arrdl tajékoztatott, hogy a gazszolgaltatd egy Uj késziilék ellen-

Orzése kapcsan eldirta:

- lakason beliil a gazcsatlakozasok EPH-ba valobekotését,

- aram-védokapcsold alkalmazésat a gazkésziilék villamos taplalasaban,

- reteszfeltétel kialakitasat: a konyhai szagelszivo ne miikodhessen egyidejiileg a gazkésziilékkel (kazan,
bojler),

- az el6zoek ellendrzését, nyilatkozat, illetve jegyzokonyv szolgaltatasat.

b) Kis Laszlo kollégank kérdése: az 4ltala vasarolt Eurotest XA tipust érintésvédelmi
célmiiszerrel lehet-e N-PE hurkot mérni, illetve milyen feltételekkel? A kérdést tovabbitottuk: Hermann
Zoltanhoz a C+D Automatika Kft. szakértéjéhez.”.

C) Az idei Vandorgyiilésen, amely Budapesten lesz, az Epiiletvillamossagi és Biztonsagi
Szakosztaly és ezen beliil az Erintésvédelmi Munkabizottsag is lehetséget kapott a szakosztaly
Szakmai Napjan szakmai eléadasok tartasara. Varjuk kollégaink jelentkezését el6adas tartasara!

d) 2011. aprilisiban az Egyesiilet javaslatot juttatott el Kun Gaborhoz, a MMK Elektrotechnika
Tagozat elnoke részére, amelyben azt kérte, hogy torvénymodositassal tegyék kotelezové az épiilet-
energetikai mindsité irat megszerzése mellett, az érintésvédelem szabvanyossagi feliilvizsgalatanak
elvégzését, illetve a mindsitd irat megszerzését is. Kun Gabor most arrdl értesitett minket, hogy az
inditvanyunkat tovabbitottak, de nem kaptak tajékoztatast a javaslat sorsar6l és olyan iilés sem volt az
OFEF-ben, ahol meg tudtik volna kérdezni, hogy mi lesz javaslat sorsa? Az Egyesiilet és a
munkabizottsag valtozatlanul fontosnak tartja, hogy:

wA lakdsok eladdsa, bérbeaddsa esetén a lakds, adds-vételi, vagy bérbeadasi szerzddésének
Mellékletét képezd - 10 évnél nem régebbi - épiiletenergetikai mindsité irata mellett szerepeljen a
lakas, a bérlemény 10 évnél nem régebbi érintésvédelmi szabvanyossdgi vizsgdalatinak mindsité irata
(annak masolati példanya) is!”

Budapest, 2012. februar 10.
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Osszeallitotta: Aratd Csaba Dr. Novothny Ferenc (PhD) az EV. Mu-Bi vezetdje



