Emlékeztetd az Erintésvédelmi Munkabizottsdg 2014. jiinius 4-i iilésérdl

Az Erintésvédelmi Munkabizottsag 271. ilésén dr. Novothny Ferenc
vezetésével az Egyesulethez beérkezett szakmai kérdéseket targyalt meg és
fogalmazott meg valaszokat. igy tdbbek kdzétt valaszolt a villanyszereld cipbvel,
erkélykorlatok egyenpotencialu halézatba valé bekotésével, kabelek névleges
feszultségének megadasaval, légvezetéki fém tartoszerkezet foldelésével, lakas
fogyasztasméréjenek elhelyezésével, egy raktari polcrendszer egyenpotencialu
halézatba valé bekotésével kapcsolatos kérdésekre. Végil az EV
Munkabizottsag egy halalos kimeneteli aramutéses baleset kapcsan a MEE
egyes szakmai bizottsagainak feladatardl és felel6sségérdl fogalmazott meg
allasfoglalast.

*k*k

1.) KOROKNAI LASZLO (VAV Union Kft.) kérdése: a villamos kapcsold

berendezések helyszini szerelésével, (zembe helyezésével, villamos prébdival, ellenérzésével és
feltlvizsgdlataval foglalkozé munkatdrsak kotelesek-e un. villanyszerel6 cipét, illetve bakancsot viselni?

VALASZ:

a) Az MSZ 1585:2012 jeli szabvany 3.4.4. ¢és 3.4.5. szakasza szerinti fesziiltség alatti, illetve
fesziiltség kozelében torténd munkavégzéskor a szabvany 4.6. alfejezetének kovetelményeit kell
figyelembe venni. Az alkalmazott eszkozoknek (koztik a szigetelécsizmanak) meg kell felelniiik a
vonatkoz6 eurdpai, nemzeti vagy nemzetkdzi szabvanyok kovetelményeinek. A szabvény eldirja ezek
haszndlati, tarolési, ellendrzési és nyilvantartasi kovetelményeit is. Az MSZ 1585 szabvany 3.4.4.102.
szakasza szerinti, in. FAM-technologiaval végzett munka esetén, amelyet a 72/2003. (X.29.) GKM
rendelet (FAM Szabalyzat) szabalyoz, a szabalyzat rendelkezései szerint kell eljarni, beleértve a
dolgozok, ruhazatat és labbelijét is.

b) A munkavédelemrdl szol6 1993. évi XCIII. torvény (Mvt.) 54. § (2) ... (5) bekezdése alapjan
a munkahelyi veszélyforrasok meghatarozasara minden esetben kockazatértékelést kell végezni. A
kockazatértékelés eredménye hatdrozza meg a védelem mértékékét, — igy az egyéni védOeszkoz
alkalmazasanak sziikségességét is. Egyéni véddeszkozok alkalmazasakor a 65/1999. (XII. 22.) EiiM
rendelet 5. §-a szerint a munkaltatobnak munkahelyenként ¢s munkakoronként irasban kell
meghatdroznia azokat a munkafolyamatokat, technologidkat — ideértve a munkaeszkozoket és
anyagokat, valamint a kockazatot is —, amelyek a véddeszkdz hasznalatat indokoljak. Ezek alapjan kell
biztositania a megfelelé védelmi képességgel rendelkez6 véddeszkozt. Ugyancsak meg kell hataroznia a
juttatott véddeszkoz tipusat €s a véddeszkdz hasznalatdval jard egyéb eldirdsokat (pl. a véddeszkoz
ellendrzése, tarolasa, cseréje, karbantartasa stb.) Az idézett jogszabalyok szerint tehdt a VAV Union
Kft-nek, mint munkaltatonak az 0Osszes allandé és ideiglenes (kiilsé szerelési) munkahelyére
kockazatértékelés keretében (amelynek elkészitésébe bele kell vonnia legalabb kozépfoku
munkavédelmi végzettséggel rendelkez6 szakembert) meg kell hataroznia, hogy fennall-e az aramiités
veszélye. Ha igen, akkor a munkavallalokat aramiités ellen védd egyéni véddeszkozzel (pl. véddkesztyt,
védolabbeli, véddsisak stb.) kell ellatnia.

c) Csak az az eszkoz tekinthetd egyéni véddeszkoznek, amelyre a 18/2008. (XIl. 3.) SZMM
rendelet szerinti tipusvizsgalat alapjan a tantsitast végzo bejelentett szervezet az EK-tipustanusitvanyt
kiadta, vagy a gyartd6 az EK-megfeleldségi nyilatkozatot kiallitotta! A rendelet azt is eldirja, hogy a
gyartonak tajékoztatnia kell a felhasznaldkat a villamos véddeszk6zok hasznalatardl, valamint az
idészakonként elvégzendd vizsgalatok jellegérdl (pl. fesziiltség probak) és idokozeérdl.

Idegen munkaltaté részére az lizemeltetd szerzodésben kikdtheti az alkalmazandd egyéni
véddeszkozok minimalis korét, de a véddeszkozok alkalmazasaval kapcsolatos minden feleldsség a
»sajat” munkavallaloi tekintetében a munkaltatot terheli!

d) A jelenlegi szabalyozas szerint nincs hagyomanyos értelemben vett ,,villanyszereld cip6”! Az
ismeretlen eredetii gumitalpu cipok ellenérzés és tantsitas, illetve az eldirt kovetelmények
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végrehajtasa nélkiili, véd6eszkozként valé alkalmazisa SZIGORUAN TILOS, — a villanyszerel6i
tevékenység nem igényel ilyen védOeszkézt — ennek viselése az ilyen munkat végzoknél hamis
biztonsagérzetet adna, mert az aramiités elleni védelmet nem a véddéeszkoz biztositja, igy a
helytelen tudat rossz esetben aramiitéses balesetet is okozhat!

e) Az egyéni védéeszkozként alkalmazhatd cipOkre vonatkozd kovetelményeket a kovetkezd
szabvanyok tartalmazzadk: MSZ EN 50321:2002 Villamosan szigeteld labbeli kisfesziiltségti villamos
berendezéseken végzendd munkakhoz ¢s MSZ EN ISO 20345:2012 (Angol nyelvii!) Személyi
védbdeszkoz. Biztonsagi labbeli.

2.) DORGAI KAROLY (DORTERV Kft.) kérdése: Egy Gj épiiletben a lakasokhoz

tartozo erkély korlatokat és a lakasok el6tti fligg6folyosdhoz csatlakozd hidkorlatokat kiilon-kilon be
kell-e kotni, a haz egyenpotencidld rendszerébe?

VALASZ:

Az egyenpotencialu 0sszekdtés alapelve: villamos Osszekotés a testek és az idegen vezetdképes
részek 1ényegileg azonos potencialra hozasara.

Tehat azokat a vezet6képes dolgokat kell ebbe bekotni, amelyek a nélkiill mashonnan eltérd
potencialt tudnanak az adott helyre kozvetiteni. Az MSZ HD 60364-4-41:2007 szabvany 411.1
szakaszanak masodik francia bekezdése kimondja, hogy ,,a taplalas onmiikodo kikapcsolasa (régi
elnevezéssel: véddvezetds éErintésvédelem) olyan védelmi mod, amelynél a hibavédelem egyen-
potencialil 6sszekotéssel €és hiba esetén a taplalas onmikodo lekapesolasaval van megoldva.” Mivel az
adott esetben lakéépiiletrdl van sz6, hazankban kotelezé a KLESZ teljesitése, amelynek szohasznalata
— a tobb mint harminc évvel ezeldtti kiadasa folytan — mads, mint a jelenleg érvényes szabvanyé, de
egyetlen kérdésben sem ellenkezik azzal, és az egyenpotencidra-hozas soran a bekdtendd idegen
fémszerkezetekre vonatkozolag részletes eldirasokat ad.

3.) GRANASI JANOS kérdése: az MT kabel esetén a hasznalhatésagra Uo/U: 300/500 V a

HO7RN kabel esetén 450/750 V van feltlintetve. Mit jelent a két fesziltségérték? Hasznalhatom ezeket
a kdbeleket 600 V-os DC feszliltség esetén?

VALASZ:

A kabel névleges fesziiltsége Uo/U alakban van megadva, ahol az U, a kabelnek az a fesziiltsége,
amelyre a vezetd ¢és a fold, illetve az arnyékolas kozotti szigetelést készitették, U pedig az a fesziiltség,
amelyre a vezetOk kozotti szigetelést készitették.

Ennek tudatdban a 450/750 V-os kabelt ugy lehet hasznédlni 600 V-os egyenfesziiltségre, hogy
ket ér kozé keriiljon az egyenfesziiltség, és ha foldelt polus kell, akkor az arnyékolast a foldelendd
polussal rovidre kell zarni.

4.) VEGH LASZLO (Megawatt Mérnékiroda Kft) A cégik altal kialakitott

kozépfesziiltségli uUn. ,madarbarat” légvezetéki (szabadvezetéki) fém tartdszerkezet foldelS
csatlakozasnak megfelel6 megoldasa irant érdekl6dott.

VALASZ:

A cég leirasa szerint: 4 tartoszerkezetet 6t darabbdl allitjak ossze. A karokat, egy dsszefogo elem
(foglalat) szoritia egymdshoz és az oszlophoz, két db. 8,8-as anyagmindségi, MI16-os rudcsavar
segitségevel. A csavarok 120 Nm erdvel vannak meghuzva, ami hozzavetélegesen, 50 kN erdt képvisel.

........

méretcsokkenéssel szemben, a rudcsavarok rugalmassaga és esetlegesen, tanyérrugok alkalmazasa
dllandésitia. Igy az dsszeszorito erd jelentds csokkenésével nem kell szamolni. A tiizi horganyzott acél
alkatrészek egymasra fekvo legkisebb feliilete, minimum 2000 mm®.

Ebben az esetben a tartdoszerkezet csavar kotéelemmel rogzitett fémesen Osszefiiggd szerkezet,
amelyet elegendd — a rogzitd csavaroktol fiiggetlen — egyetlen helyen a foldelévezet6hoz
csatlakoztatni. Azonban a tartoszerkezet ,,foglalatan™ kialakitott foldelokapcsot és a hozza csatlakozo
foldeldvezetdt az MSZ EN 50522:2011 szabvany 5. fejezetének megfelelen kell méretezni!

5.) BODOR KRISZTINA Budapesti lakés tobb szervezetet, illetve hivatalt is megkeresett

azzal a problémajaval, hogy masfél éve nincs a lakdasaban dram. Ugyanis egy atalakitds utan az
aramszolgaltaté az MSZ 447:2009 szabvany alapjan ragaszkodik a fogyasztasmérd lakason kivili
elhelyezéshez. Eddig a fogyasztasmérGje a lakason beliil volt. A méré Uj helyét nem tudja elfogadni,
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mert a lakas szuterén jelleg(, és a tervek szerint az kikerlilne egy olyan folyosdra, ahova nincs bejarasa,
igy nem tudja ellendrizni azt, és nem tudja garantalni a biztonsagat.

VALASZ:

Az MSZ 447:2009 szabvany a kialakult probléma megoldasara a kovetkezd lehetdségeket

tartalmazza:

,0.1. A fogyasztasmeérdk elhelyezéséhez sziikséges helyet vagy az elosztohaldézati engedélyes
tajékoztatasa alapjan, vagy az elosztohaldézati engedélyessel térténé elbzetes megegyezés szerint kell
biztositani.

5.1.1. Az elosztéhalézati engedélyessel torténd, ettdél eltéré megallapodds hianyaban (j
fogyasztasméré helyek fogyasztasmérbinek és ezek tartozékainak elhelyezésére a kbvetkezbk szerint kell helyet
biztositani: ...... — tobb felhasznalasi helyet tartalmazo épllet (épliletszekcid) esetén vagy éplletenként
(épliletszekcionként) vagy szintenként (ezen beliil szekcionként) &sszegyljtve az éplilet_mindenki altal
hozzdférheté koézlekedé tereiben. A pince felhasznélasi helyeinek fogyasztasmérdit a féldszinten vagy az
alagsorban, a padlas felhasznalasi helyeit a legfels6 emeleten, kétszintes lakasokét azok bejarati szintjén kell
elhelyezni.

5.1.4. A fogyasztasmérd berendezést ugy kell elhelyezni, hogy azt ne érhessék karos mechanikai és
légkdri behatasok (razkoédas, nedvesség, por, egyéb szennyezés, a helyiség rendeltetésszerii hasznalatanal
varhato sériilés).

MEGJEGYZES: Ezt a kévetelményt célszerii a teriiletileg illetékes elosztéhalézati engedélyes éltal
elfogadott és rendszeresitett, legalabb IP 44 védettségli szekrénnyel, mianyagtokozassal teljesiteni.
Megengedett fémtokozasu szekrénnyel vagy éplletkialakitassal vald6 megoldas is, de e megoldasoknak is meg
kell felelniiik az e fejezetben megadott kbévetelményeknek.”

Véleményilink szerint a szabvany itt idézett szakaszaiban leirt miszaki lehetdségek
felhasznalasaval az illetékes aramszolgaltatoval valdo megegyezéssel a felvetett probléma megoldhat6; az
ilyen és ehhez hasonldo megoldasok szokasosak az aramszolgaltaté napi gyakorlataban. Félreértések
elkertilése érdekében a megjegyzésben szerepld IP 44-es védettség kizarolag csak kiiltérre értendd!

6.) Dr. GASTANEK NANDOR kérdésében 4 .. 6 m hosszd  vizszintes kiterjedés(i

acélsinen gordilé 24 V-os SELV meghajtasu fém polc-részek egyenpotencidld halézatba vald
bekotésének lehetGsége utan érdeklédik.

VALASZ:

Miszakilag azokat a kozvetleniil vagy kdzvetve érinthetd fém-részeket kell az egyenpotencialu
haloézatba bekotni, amelyek mashonnan a jelenlévotdl eltérd potencialt tudnak hozni. Mivel a
helyiségben az érintésvédelem TN-rendszer (azaz: nulldzas van), tehat ezért itt mar jelen van egy
foldpotencial (a védett testek potencialja). A kérdés, hogy a polcok gorditésére szolgéalod acélsin hozhat-e
ide mas potencialt vagy nem.

A jelenleg érvényes MSZ EN 60364-4-41:2007 szabvany 411.3.1.2. szakasza masodik francia
bekezdése szerint: ha ez szerkezet része, akkor a szabvanykovetelmény a bekotés. Ezzel a
torpefesziiltségli SELV védelem PELV védelemmé valik, de ez kizardlag valami kiilonleges helyi ok
(pl. egyes kiilonleges orvosi beavatkozdsoknal, egyes robbandsveszélyes helyeken stb.) folytan lehet
probléma.

A korabbi, ma mar visszavont MSZ 172-1:1986 ennél pontosabb eldirast tartalmazott a 3.2.4.2.
szakasz masodik francia bekezdésében: ha a fémszerkezet (adott esetben a sin) ,,vizszintes kiterjedése 5
m-nél nagyobb”. Ez a szabvany mar nincs érvényben, de ugyanilyen el6irast tartalmaz a KLESZ is,
amelynek alkalmazasa — jogszabaly lévén — a hatalya ala tartoz6 kommunalis és egyéb épiiletekre ma
is kotelezd.

7.) OSVALD JANOS ADAM (E.ON) kérdése: az épitett transzformator allomasokban

a 20/0,4kV-os transzformator kozvetlen érintés elleni védelmére (alapvédelmére) szolgalé piros-
fehérre festett fa elvalasztd korlatok, érintés elleni védelem szempontjabdl megfelel6ek-e? Mekkora az
elGirt tavolsag a fesziiltség alatt |évé részek (vagy a transzformator teste) és az elvdlaszto korlat kozott?
Mely szabvanyok foglalkoznak ezzel?

VALASZ:

A jelenleg érvényben lévd, e témara vonatkoz6 szabvanyok:
— MSZ 1585:2012 szabvanyban: 1. és 2. 4bra, ,,A” melléklet Al. tablazat: Véddtavolsagok,
— MSZ HD 60364-4-41:2007 szabvany 410.3.5. szakasza és a B melléklete,
—MSZ EN 50522:2011 szabvany E melléklet, M3 szakasz,




— MSZ EN 61936-1:2011 szabvany az 1 kV-nal nagyobb valtakozo fesziiltségli erdsaramt berende-
zések. Ez 1étesitési szabvany, az MSZ 1610 sorozat utddja.
A régebbi mar visszavont Szabvanyok kozil:

— MSZ 172-2:1994 szabvany 4.2. szakasza az Elkeritésrdl,

— MSZ 1610-5:1970 szabvany: a Villamos kezel6terek és laboratoriumokrdl kiilondsen a 3. fejezete
érdekes a kérdez6 szamara: ,,Védointézkedésekrol”.

Megjegyzés: Visszavont szabvany minden olyan eléirasa alkalmazhato, amelyik nem iitkézik érvényben

lévé eldirdasokkal.

8.) SOOSNE KROPP TUNDE egy hallos kimenetel(i aramiitéses baleset utan annak

tisztazast kérte, hogy ilyen esetekben a haldzati engedélyeseknek (azaz az aramszolgdltato cégeknek)
és a MEE egyes szakmai bizottsagainak mi a feladata és felelGssége, illetve kapnak-e értesitést az ilyen
eseményekrél?

VALASZ:

A MEE Erintésvédelmi Munkabizottsagat nem értesitik az ilyen balesetekrél, és nem vesz részt
az ilyen esetek kivizsgalasdban. A balesetek koriilményeinek tisztazasara a birdsag igazsagiigyi
szakértét kér fel. A felperes, az alperes és a munkaltato kap hivatalos értesitést, ha az eset
munkabalesetnek minésiil. A MEE Villamos Energia Tarsasag Etikai Bizottsdga is csak abban az
esetben értesiil az ilyen eseményekrdl vagy mas szabalytalansagokrdl, ha a halozati engedélyes, vagy a
fogyasztd bejelentést tesz.

Az bekbvetkezett baleset elbtt cca. % évvel korabban a regisztralt szerelbnk (aki ez esetben
alkalmazottunk is egyben) alakitotta ki a villamos halézatot a bekapcsolasi feltételeknek megfeleléen. A
renddrségi vizsgéalat megallapitotta, hogy a halalos aramiités a belsé mért aramhélézat nem megfelel6 szerelése
miatt kbvetkezett be. (Ez még nem feltétleniil jelenti azt, hogy az a konkrét regisztralt szerel6 kévette volna el a
nem megfeleld szerelést.)”

Ezzel kapcsolatban az EV Munkabizottsag allaspontja:

Etikai okokbol nem engedheté meg, hogy a kivitelezd és az atvevd ugyanaz a személy legyen,
még ugyanazon cég alkalmazottjai se legyenek! Tovabba: uj bekotés elott, (A hosszu ideig tartd lizemen
kiviili allapot utani visszakapcsolas is annak szamit!), a kivitelezonek szereldi ellendrzéssel igazolnia
kell, hogy minden a terv szerint késziilt. Ha nincs terv, az érintésvédelem szabvanyossagi ellendrzésére
jogosultsaggal rendelkezé szakembernek szabvanyossagi feliilvizsgalatot kell végeznie és nyilatkoznia
kell arrl, hogy a kivitelezés megfeleld. Aramiités elleni védelem szempontjabol csak ez utan lehet
visszakapcsolni!

Megjegyzés: ,A MUBI ismételten javasolja a létesitmények belsé hal6zatara vonatkozé tervezési és
engedélyezési kbtelezettséqg elGirasanak feliilvizsgalatat, illetve elrendelésének kezdeményezését.
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Az EV. Munkabizottsdg a kovetkezd iilését a nyari sziinet utan, 2014. oktober 1-én du.14.00 érakor
tartja.
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